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ftandefommen eined gegen den Nadidrucd gevidteten Ge-
wobnbheitdredhted verhindert hat, entfdhieden einem itbevtvie-
benen theologifdhen Cifer feine Cntftebung verdankt, in wel-
chem fiir Die woblfeile Verbreitung ded in Jrage fiehenden
Budes geforgt werden follte. — Am Cnde ded vorigen
Jabrbunverts, ald Vittter mit mehr Anfiwand an Kennt-
niffen und Gelehriamfeit ald alle feine BVorgdnger die Ve
theidbigung der fdyriftiiellerifden Redte unternabhm, war die
Krittf der vorhandenen Redyisquellen 3u weit yovgefdrit-
ten, um nidt mit Leidtigfeit die Unbaltbarfeit der von
ihm vorgetragenen Griinde 3u erfennen. Die damalige
Jeit {ah {dhon ju {darf, ald daf lediglidh auf dem Bobden
theovetifher Jvrthitmer ein neuer Redytdfap {idy bditte
bilbew fonnen, fie befaf aber aud)y andever Seitd nidyt
ben Muth, tn das frifde Volfsleben bhineinjugreifen und
aug diefem neue RedytSnovrmen u entwideln. Wir feben
pefbalb furge Jeit nad) dem ausdfiibrlidften und energifdy-
ften Angriff, welder von einem deutfden Suriften pom
Standpunfte ded pofitiven Redytd ausd gegen den Nadydrud
unternomnten wurde, die gemetne Meinung tmmer mehy
dabin fidh neigen, daf der Nadydrud, abgefehen von befon-
bern yarvtifulavredytlidhen Beftimmungen, nady pofitivem
deutfden NRedyt exlaubf fei, wosu vielleidht aud der von
Clyers’) erwdabhnte Umftand beigetragen haben mag, daf
am Cnde ded vorigen Sabrhundertd die Ciferer der Auf-
flarung, itn thren vationaliftifhen Jdeen blind felbft fiiv
bag entfdhiedenfte Nedytsbemwufitfein ded Volfed, den Nad)-
prud 3u thren Iweden abfidhtlidh) gebraudit ju DHaben
fcheinen und durd) ihve BVertheidigungen des Nadybruds
felbft die eingig migliche Duelle eines BVerboted deffelben,
bag flave Redytsbewuftfein ded Volfed, friitbten und eine
Jeit lang wenigftensd ivve machten, Unter den in diefem
Jahrhundert gangbaven Lehrbiihern behaupten nuy R n-

1) Themis, Bo, L. alte Folge p. 253 ff.
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be') und fein Commentator Dang?) die Widervedtlidy-
feit bed Nadydruds nady pofitivem deutfden Redt, wd

vend freilid) das TWerf de§ legtern befanntlidh mit fammt
per von Kant entlehnten Deduction dey Widberredytlidy-
feit Des Nadydruds wie yum Hohn gang offen nadygedruct
wurde, und der Nadydruder in einer feinem Werfe por-
gefesten Angeige offen evflaven fonnte, der urfyriingliche
Berleger fei mit feiner Klage wegen des Naddruds ab-
gewiefen worben. Dagegen lehren Cidhhorn?®) und
Mauvenbreder,?) der Naddrud fef, abgefeben von
einem Dbefondern partifulavredtlichen Berbot, nady pofiti=
vem deutfhen Nedyt evlaubt, indem jwar vielfad) Anfage
su einem entgegenfiehenden Gewohnheitsredit gemadyt
worden , etn folded aber niemald in fejter Weife iu
Stande gefommen fei; Mittermaier®) [dft wenigftens
bie iibliden f. g. naturredtlihen Gvritnde fiir die NRedyte
beg Autors nidyt gelten, obne aber freilich beftimmt bie
pofitivredtlide Crlaubtheit bes Nadidruds su bebaupten s
in ben neueven Lehrbiidern endlid), weldhe erft nady den
Bunbdesbefdlitffen gegen den Naddrud erfdienen find,
wird allgemein jugegeben, daf, abgefehen von jenen Be-
fdliifien, der Nadydrud vedtlidy fitr unerlaubt nidt gelten
fonne.®) Jd) fiige Dingu, dafi aud) diefenigen furifti-
fdhen Sdyriftiteller bdiefed Jabrhunderts, welde in aus-
fithrlidyever Weife gegen ben Naddrud fidh haben ver-
nehmen lafen, entwveder die pofitiv-vedtliche Crlaubtpeit

1) fehrb. b, beutfdhen Priv.-N. 3. Ausg. §. 197 c.

2) Handb. b, heut. deut{dy. Priv.-R, 3. Ausdg. I §. 197c.

3) Ginleit. in b, deutfde Priv.-N. 4. Ausdg. §. 386.

4) fehrb. b, gem. deutfd). Priv.-R. 1. Ausg. §. 452, 453,

5) Grvundfase b, deutfd). Prlv.-RN. 5. Ausg. 1. §. 296.

6) BVergl, Wolff, Lehrb, d. deutfd. Priv.-N. §. 170. — Gey+
ber, ©yftem b. deut{d. Priv.-R. §. 219, Not, 2. — Hillebrand,
Lehrb, b, beutfdh. Priy.-N. §. 120, — Kliber, offentl, N, b, deutfd.
Bunbes, 4, Ausdg, §. 505,
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beffelben gerabeyu sugeben, wie 3. B. Sdhmidt,”) ober
wenigftend nur in fehr unfiderer und jaghafter Weife
feine Unerfaubtheit behaupten, wie 3. B. Kramer,?)
ber an der einen Stelle®) bdie vedilidhe Crlaubtheit des
Naddruds einvdumt, und an einer andern,?) geftiipt
auf dag BVerfpreden der Bundedafte, bdie Nedyite der
Sdyrififteller {ollten gefidert werben, dbie Unguldffigheit
ped Nadhdruds nad) pofitivem deutfden Redt bebauptets
ober wie Cloerd, ) welder ein fefted Gewohnheitdredt
gegen den Naddrud nidht begriindet findet, aber dod)
wegen der bdem Naddrud durdaus entgegenjtebendben
Redtsiiberjeugung ded BVolfesd, die iiberdief in der jiings
ften Waplfapitulation uud in der Bunbedafte eine auss
briiflidhe Anervfennung gefunden habe, den Naddrud {elbfi
gemeinvedtlich fitr unguldffig bdalt. Nady Allem diefem
wird ed nidt bejweifelt werden fonnen, daf tm Anfange
biefes Sabrbunbertd und vor den verbietenden Bunbdeds
befdliiffen die Crlaubtheit ded Naddruds nad) pofitivem
beutfhen Redt im Lefentlicdhen anerfannt, und dbaf alle
fritbeven Arbeiten itber bdiefe Materie wenigftend in {o
weit verfoven waven, ald fie ibr Dbaupt{adlidftes und
faft eingiges 3iel, die vedtlide Unzuldfiigfeit ded Nady-
brudd zu Dbegriinden, verfeblt Dhatten. Faft der eingige
Gewinn, welder ausd den dlteven Crivterungen iber den
Nadydrud {ich ergeben batte, war der, dbaf man allmdiplig
s der Cinfidt gelangt war, ein vedtlides Verbot des
Nadhdbrudd fege die Anerfennung eined befondern auss
fdhlieflidhen NRedyts desd Autord 3 medanifder Verviel-
faltigung und LVerbreitung feines AWerfed wvoraus, das
pon dem Cigenthbum an einem einzelnen Cremplar deffel-
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1) ©Oer Budernadprud. p. 60,

2) Dte Redyte b. Sdyriftfteller u, Verleger.
3) A a. O. p. 23.

4) %A a O. p. 47.

5) Themis I. p. 269 ff.




ben unterfdhieden werben wmiffe. Ueber die inneve fu-
viftifdhe Natur jened Redyted waren abey nicht nur flare
Borftellungen nody nidht gebildet, fondern man batte fid
fogar burd) das unpafiende Hereingiehen per Analogie
ped Ctgenthbums, dburd) eine von dem Cigentbum an der
Materie, an dem gelehrien Grundfioff ves Budies oder
pon Gedanfen- ober Sdyrifteigenthum fyredende Termino-
logie eine flare Cinfidt in das Wefen bdey Sade auf
tange Jeit hin verdorben. BVon einem Eingehen auf bie
eingelnen bei bem Naddruc fidh evgebenden Redytdyer-
baltniffe war bei den dltern Sdyriftftellern, welde nur
evft die vedytliche Unerlaubibeit deffelben iiberbaupt er-
ftveiten wollten, ohnebin faum die Nede, und nur Thuyn-
etfen und mefhr nod) Pittter Hatten neben der Prin-
sipienfrage audy nody eingelne Detailpuntte bervithyt.
Nadybem feit dem Ende bded vorigen Jabrhunbdertsd
bie Wiffenfdyaft des pofitiven Rechts thetl fiillfdyweigend,
theil$ ausbridlid) ihrve Unfdahigleit jugeftanden hatte, ein
Berbot des Nadydrudes ju begriinden, Haben feither Na-
tuvvedytdlehrer und Philofophen mit um fo groferem Ci-
fer theild fiir, theils gegen bie vedytlidye Juldffigfeit des
Bidernaddruds gefproden und gefdrieben. Fafi alle
in biefe Klaffe gehdrigen Sdriftfteller “haben aber nad
Act ber modernen Redytsphilofophie aud miglichft abftrac-
ten Pringipien ihr Thema su evweifen gefudt, indbem fie
ed fiir ju gering evadyteten, aus unfern pofitiven, gege-
benen Juftdnden, aus der Stellung unferer Sdyriftftel-
lev, aus bden Berbiltniffen unferes Budhandeld und
aud bem allgemein verbreiteten Lefebeditvfnif unferes
Publifums die nad) der Redptditbersengung unferes Bol-
fed Dbid sum Unvedht gefteigerte Unbilligfeit des Nady-
brudg abjuleiten, und in diefer einfaden Weife, wenn
aud) nidyt die pofitiveedytliche Unerlaubtheit bed Naddruds,
{0 body wenigftend bie inneve Nothwendigfeit eines gegen
benfelben gevidhteten Verboted ju begriinden. Obne iiber
ben LWerth fener vedptsphilofophifdhen Unterfudungen abs
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fpveden 3u wollen, glaube ich dodh in einer dem Pofitis
verr Redyte gewidmeten Abhandlung jene Crirvterungen
aur in der Riivge Dbevithren ju ditvfen, wm fo mebr,
ald in denfelben nur wenige Andeutungen enthalten fein
bitrften, weldye ein fiir den Beavbeiter ded pofitiven Redyts
braudybares Lidt iiber dad Wefen des Nadydruds ju per«
breiten geeignet warven. Die Redytdphilofophen, welde
fidy mit dpem Naddrud befddftigt haben, haben bdie un-
glitdfelige Crfindung der Suvifien von einem CEigenthum
bed Autord, entftanden aud Unflavbeit und Begriffdver-
wivrung, qroftentheils wohl abfichtlidh und mit yollem
Bewufitfein beibehalten, weil fie den pofitivredtliden Be-
griff pes Gigentbums, wie er aug dem rvimifden Redt
in dag deutfde itbergegangen ift, ald willtivlid)y ju eng
gefafit, iberbaupt vermarfen, womit fie aber freilid ber
Redtswiffenfdhaft im Algemeinen eben {o wenig ald ber
Lehre vom Naddrud indbefondere genupt haben, Ehlersd’)
erflart dDie Gebanfen eines Menfden fiir fein unverdu-
fierlides Cigenthums der Schopfer derfelben fonne ans
bern hidftens ein Gebraud sved ¢ verfdiedenen Jubaltd
bavan etnydumen, namentlich auch das Redyt, diefelben
wiedber weiter an Andeve (in Form eined Vuded gegen
Gntgeld) mityutheilens in der Publifation eined Vudes
purdy den Drud yon Seiten ded Autord ober ded Ver:
fegerd fonne aber bid jum Gegenbeweid nuy die Ab-
fidht gefunden werben, dad Bud) dem Kiufer sum Jwed
bed Lefend 2c. 3u diberlaffen, nidht aud ju dem Gebraund
einer weiteven Vervielfdaltigung durd) den Dryud, da eine
BVevauferung diefes an fidy dem Autor juftehenden Redyis
burdy einen Defondern Act ju gefdeben bHabe und dasd
Gebraudysredyt sur Lectitve 2c. (verfdyieden von dem Ge-
banfeneigenthum felbfi) nidt das weitere Gebrauddredy
sur Veryielfaltigung involvive. Dad Monfivife eined Ge-

1) Ueber dle Unguldfligfelt bes BVudernaddruds nady dem natinl,
Swangsvedi, 1784,
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banfeneigenthums und eined Gebrandydredhts, einer form-
liden Servitut an Gedanfen ift nur ein tweniged gemil-
bert bei Fidhte. ') Diefer beriibmie Philofoph, welder
feine Ausfiihrungen junddft gegen Reimarusg?) vidtet,
unterfdeidet an dem Bude dasd eingelne phyfifde Erems-
plar, welded durd) den Kauf unbe{drdanft in dbag volle
Eigenthbum ded Kdufers fibergehe, und dag Geiftige. Bet
bem leftern frennt er wieber dag Matervielle, die in
bem Bude vovgetvagenen Gedanfen, und die Form, in
welder diefe Gedanfen vorgetragen feien. Der Cigen-
thunigerwerb an der Materie werde durd) den Kauf des
Budes dem Kaufer durd) die damit gewonnene Mig-
lidhfeit Ded Stubiums ded Lerfes miglich gemadyt; erft
burd)y die erfolgreidhe Avbeit ded Stubirenden wiirden aber
fene Gebanfen fein wivtlides Cigenthbum (wobl im na-
titvlidhen, nidt aber tm vedtlidhen, aud) nidht im redyts-
philofophifden Sinn). Die beftimmie Form der Aeuferung
der Gedanfen ift aber nady Fichte vom Autor {dledyit-
bin untrennbar, der Autor iibertrdgt defhalb duvd) den
BVerlagsvertrag nidyt diefe, die {dhledthin unyerduferlid
ift, und nidht dad Gebanfeneigenthbum, dad nidt durd
Kauf und Tradition erworben werben fann, fondern nuy
vie alg8 Niefbraud (¢!) an dem Werfe bded Autors
qualificivte Vefugnifp, die in Dbeftimmtie Form gefafiten
Gedanfen ded Autord durd) den Drud ju vervielfdltigen.
Der Naddruder bandelt widbervedtlid), weil er bdiefen
RNiefbraud) obhne Redytstitel {idh anmafit. Hegel?®) un-
terfdheidet in dhnlider Weife wie feine Vorgdnger bie
burd) dben Crwerh eined einjelnen Cremylars eined {drift-
ftellevifdhen Lerfesd entftehende Moglichfeit, die mitgetheil-
ten Gebanfen fid anjueignen (das was Fidte Cigens
thum an dem Cremplar und dbie Moglidhfeit bed Cigen-

- .

1) Berl, Mon. Sdrift. Jahrg, 1793, Matheft, S, 443 ff.
2) Der BVudjerverlag . Hamburg 1773,
3) Philofophie des Redhts, Sammil, Werke, Bp, VIIL S, 1081f.
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thumgertverbs an dem Gebanfen nennt), von der damit
sugleid) entftebenden Moglichfeit, fich nun in gleider Weife
wie der Autor u dufern (feine Werfe medyanifdy 3u
perpielfaltigen). Die lestere Befugniff fann nad) He-
gel von Dber erftern getrennt werden und ijt bei Ddey
Berduferung diefer ald von dem Autor, der davin nod
ein befonbered BVermogensvedht bat, vorbebalten u be-
tradyten. Sdhmibt?) lehrt, alles Cigenthum eined Men-
fhen itber irgend eine Sade entftebe nady philofophi-
fhen Begriffen lediglich nur, aber aud) immer durd) Form:
gebung, weil eine BVerlepung der Ver{dnlidfeit darin eni-
balten fei, baf der Cine die dburd) etne Kraftanwendung desd
Andern entftandenen Refultate den Jweden ded Sdhyopfers
entyiebe und fitr andere Iwede in der Avt verbraudpe,
dafi daburdy der fitr ben Sdyopfer felbft beredhnete Nuien
vernichtet werde dief thue aber der Nadydruder, indem
er Die dburd) den Autov geformte NRede obhne deffen Ju-
ftimmung medanijd) veryielfdaltige und verbreite und den
baraug fliefenden BVovtheil {id) aneigne, eine Handlung,
welde demnad) ebenfo wie die eigenmdadhtige Befiergrei-
fung der von einem Frembden geyogenen Friidyte eine ABi-
bervecdhtlicdhfeit involvive, Die von Sdhmidt entwidelten
Griinde mogen einen Theil derfenigen Griinde entbalten,
weldie fiberhaupt ur Annabhme von Privatredten Ver-
anlaflung gegeben baben; fie wiberlegen aber bei {brer
Allgemeinheit feine eingige der Cinwendungen, welde man,
jelbft abgefeben vom pofitiven Redt, vom Standpunfte
ped Gefesgeberd ausd gegen dasg .ausidlieflide Sonber-
vedht Ded Autord auf alleinige BVerbreitung feined LWerfed
gemadt hat, und febenfalld geben und die Deductionen
Sdmidt’8 hodjtend nur einige Griinde fiir ein ber-
artiged Sonderved)t ded Sdyriftjtellerd an, ohne einen
Cinblic in bie innere Natur diefes Redtd ju geftatten,

1) Der Bitdernadbrud aus dem Gefididpuntt des Redjts, der Mos
val und Politif, S. 67 ff.
Solly, Lehre vom Nadpdrud, 3
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ohne die juriftifhe Form ded Sdupges ju beftimimen obey
aud) nur angudenten, welder dem Sdyriftfteller fiir fein
Redt su Theil werben foll. Uebrigens gebiibrt dod
Sdmidt im Berhalinif yu feinen theilweife viel beriihm-
teven philofopbifden Vorgdngern bdas BVerdienft, einen
febr verftindigen Grund fir das Sondberrved)t des Sdyrift-
frellers auf alleinige Verbreitung feines Werfes mit Sdyarf-
fint und Gritndlichfeit entwidelt ju haben, wabrend aus
ber Uebertvagbavfeit oder Unitbertragbarfeit der Gedan-
fen ober einer beftimmt geformten, gewiffe Gebanfen in-
polpivenden Rede auf ein RNedt fedes Dritten sum Nady-
bruc ober auf ein Redyt des Autors su augfdlieflidher
Vervielfaltigung feined Werfes nidht gefdloffen werbden
fann, da fene Uebertragbarfeit ober Unitbertragbarfeit
fedenfalld nur im natirvliden Wortverfiande aufiufaffen
und mithin fiir die Frage vsllig tirrelevant ift, ob ein
einmal in dufeven Jeiden fivivted und publizivtes fhrift-
frellerifdies Werf von febem Dritten in eben folden Erem-
plaven vedtlid) evlaubter Weife veprodbuyirt werden parf
ober nidt. Der Nad)druder will weber frembe Gedanfen,
nod eine fremde Form der Nebde gang ober in einjelnen
Begiehungen fid) aneignen, er will eingig und allein for-
perlide Bitdher produgiven und verfaufen, in welden die-
felbe Nede twie in einem andern Budhe mitgetheilt wird,

Unter den Sdriftftellern, welde das Nedyt ded Autors
alg eine Art ded Cigenthumsredytes auffaffen, ift endlid
und vorgugsweife nodh) Ky amer ) ju nennen, welder {ibri-
gend nidht wie feine philofophifden Borginger bad Redyt ded
Sdyriftftellers ausd allgemeinen Betradhtungen ableitet und
es darnad) al8 Cigenthumsvedit qualifisivt, fondern aus
bem befannten BVerfpredhen der Bunbesafte, fiir Sidyer-
ftellung der fdyriftftellerifden Nedte u forgen, ohne Wei-
teres, wobl mit etwas ju grofer Kitbnbeit, die Unjuldffig-
feit Ded Nadydrudsd nady gemeinem deutfdem Redht folgert,

1) Die Redite dex Sdjriftfteller und BVerleger,
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und nuy jur Beantwortung der Frage, wie dasd von {hm
al8 vorhanden angenommene Redt ded Autord im Eins
selnen 3u beurtheilen fei, aud dbem gegebenen yofitiven
Redt die Analogie ded Cigenthbums ald die paffendite
perausnimmt, Kramer unterfdeidet an dem f[dhriftftel=
lerijden LWerfe die in demfelben gedufierten Gedbanfen,
an welden er mit gutem Grunbde die Moglidhfeit irgend
eined Redytes [dugnet, vou der von ibm f. g. Sdhrift, bem
alleinigen Dbjecte der Beveditigung ded Schriftitellers
unter ber lepstern verftebt ev ,eine Aeuferung, welde durd
beftimmie Worte abgegrdanst, und durd) fidtlide Jeicdhen
bletbend bavgeftellt, einen vollftindigen Gedbanfen enthalt.”
Dag Redt des Autors wird ald Eigenthum davafterifict,
weil derfelbe an feiner Sdrift alle denfbarer Weife davan
aussuitbenden Vefugniffe babe, wie dad dominium an
einer Edrperliden Sade ber Snbegriff aller denfbaven Be-
fugniffe iiber diefe forperliche Sade fei. V) Diefer Hodft
folgenveide Sap wird von unferem Autor mit feiner
Silbe erwiefen, wobl aber werben aus demfelbeu mit dev
grofiten Unbefangenheit die exovbitantefen Redtsfise ab-
geleitet. Der Autor bat vermige feined Sdrifteigenthums
basg ausdfdlieflide Didpofitionsdredt iiber feine Sdrift,
fein Andever darf ohne feine Cinwilligung etwasd daran
dnbern®); er hat ferner ein ausfdlieflides Gebr and 3-
vedt, er barf fogar ,fenfeits einer factifden MoglidyFeit”
(12) jedem durd ihn nidt dasu ermddtigten Dritten
vedtlich jeden Gebraud) feiner Sdrift, die Lectiive ders
felben und bie daburdy evmdglidhte Aufnahme feiner Ge-
banfen, vedtlich verbieten *); er hat endlich ein augfdyliefi-
lides Benupgungsdredt, er darf allein die aus feiner
Sdrift hervorgegangenen Frichte besiehen, b, b, diefelbe
vervielfiltigen; benn dad medyanifd) copivte Gremplar einer
Sdrift ift ein Crieugnif aus diefer Srift, eine Srudt

1) %, a. 0. §. 8.
2) A a. O, S, 57,
3) A a. O, &, 58, 59,
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berfelben, und gebithrt defhalb ausfdliefilidy dem Cigen-
thitmer der Sdyrift, d. 4. dem Autor, nidt dem Pro-
bugenten be§ eingelnen forperlidhen Cremplars oder dem
Cigenthiimer des verwenbdeten Papters. 1) Bei den We-
gen, welde Kramer dem Sdyrififteller jur Geltend-
madung feiner Redyte erdffnet, verldfit er aber merfiviir-
biger und infonfequenter Weife die sur Beftimmung des
Jnbalts jener Redte fo veidylid) ausgebeutete Analvgie
beg Cigenthums, und evdvtert nidht, wie man erwarten
follte, eine ulilis rei vindicatio, deren Sonftruftion hiex freis
lidh grofie Sdwierigfeiten veranlaffen diirfte, fonbern er
entwwidelt weitldufig eine befondbere RKlage bdeg Sdhrift-
ftellers wegen einer Berlesung feines {. g. aug{dyliefliden
Gebraudysredites, und eine anbeve wegen dey Berlepung
feines {. g. ausfdlieflidhen Benupungsredytes, weldye lesy-
teve {peciell gegen den eigentlidhen Nachdrud gevidytet fei.
Beide Klagen erfdeinen in den Ausfihrungen Kramer’ @
mehr ald Delictd- denn ald Cigenthumstlagen, obiwobhl
mit Der legtern der Autor fogar von dem Dritten Befiiser
bes nadygedrudten Cremplars, der weder Nadybruder nod
Berbreiter des Naddruds ift, das eingelne Cremyplar folf
vindigiven ober bei gutem Glauben bes Befisers wenig-
ftens gegen den Kaufpreid foll einldfen ditvfen, ) Diefe
Theovrie iiber den Naddrud iff um nidts paltbaver als
alle antern, bie eben {o wie fle auf eine Analogie
bed Cigenthums geftiipst find. Abgefehen davon, daf Diefe
Theorie eben nur al8 Vehauptung auftritt, eined jeden
Beweifed baar, und abgefehen von der eben geviigten
Jnfonfequeny und Unyollftandigeit berfelben, daf fie bei
per Frage nad) der Geltendmadung der fdriftitellevifden
Redyte fid) felbit ungetren wird, abgefehen von allem Dem,
entbebrt fie audy in fidh felbft alles furiftifdhen Haltes,
Das DObject bes {. g. Cigenthums des Autors foll bie

1) A a. O. S. 60
2) Hoa 0.6 14, 12,
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f. g. ©drift fein, und swar nidht ein beftimmted Crem-
plar ber veellen gefdriebenen ober gedrudten Sdrift,
fonbern die Sdrift al8 ein abstractum, ald blofied Ge-
banfending, ald veine BVorftellung, fo daf Kramer, um
feine Jdee pollfommen f{dhavf ausiudriiden, in feiner De-
finition von Sdyvift eigentlid) batte fagen mitffen, bdie
Sdrift ift eine Aeuferung, welde, wie fie, dburd) beftimmte
Worte abgegringt und durd) {idtlide Seichen bleibend
bavgeftellt wovrden ift, einen yollftindigen Gebanfen
enthalt; denn er will fa nidt von einer beftimmten veel-
len ©dyrift fpreden, welde wirflid durd) fidtlide Seiden
bleibend einen Gedanfen darfiellt, fondern er verfieht
unter Sdrift ben Gebanfen felbft, fofern er in beftimmter
gorm audgefproden und nidht blof miindlid) audgefpro-
den, fonbern audy einmal in fidhtbaven Seichen davgeftellt
worben ift, einevlei ob diefe fidhtbare duferlidhe Darftel-
fung nod) in einem ober mebreren Cremplaven Defteben
mag odber nidht. 1) Kramer ift alfo von den Anbhingern
bed f. g. Gebanfeneigenthums in der That viel weniger
weit entfernt, al3 ev glaubt, denn aud) er nimmt ein
Cigenthumsredt einem {dledithbin nur in der BVorftel-
[ung exiffivenden Dinge an. Nun fommt ed 3war in dem
NRedyte wobl mehrfady vor, daf an wirflidh und veell exi-
ftivenden Dingen Redite angenommen werdben, nidt in-
fofern fte veelle Dinge find, fondern infofern fie einen
Bermogendwerth haben, fo daf dabei ald Obfect desd
Redites aud) gewiffer Mafen nur ein vorgeftellted, ein
fediglid) gedadites Ding erfdeint; aber es ift hier dod)
immer ein veelles Subftvat fiir die Beredytigung vorban-
beny Dbafi aber {frvgend ein Nedyt, Cigenthumsredht oder
ein anbeved, an einer blofien Vorftellung, an einem [eDig-
lich und allein in den Gebanfen extftivenben Dinge ohne
alles dufierliche Subfivat ftattfinden folle, das ift etwas,
was meiner Anfidt nady weder nady ivgend einem pofitiven
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Redtdfyfteme, nodh vom Standbpunfte einer philofophifden
Nedtsbetradtung aud jugegeben oder aud) nur mit pol-
ler Klarheit gedbadyt werden fann. G8 ift {dledthin un-
thunlid), und 3war eben fo wobl nad) allgemeinen Redyts-
grundjagen wie nad) pofitivem Nedt, dem Autor eine
Avt Cigenthumsredit an feinem Geiftesproduft beizulegen,
nenne man diefed Redt und ftelle man fid) diefed Redyt
por ald f. g. Gedanfeneigentbum oder als {. g. Sdrift:
etgenthbum, Cine derartige Auffafjung der {driftftelleri:
{dhen Redyte bleibt entweder vilig vefultatlod, ober fie
fibrt, wenn man Folgerungen bdavausd abjuleiten fudt,
wie dad Veifpiel Kramer’s beweift, 31 den exorbitan:
teften Refultaten, bei denen iiberdief in Hodft geywunge:
ner Weife die ver{dyiedenartigfien Beeintradhtigungen des
Sdyriftitellers, 3. B. unbefugte Mittheilung feiner Werfe
an Cingelne und VBenadytheiligung feiner Bermogensvedte
burd) eigentlidhen Nadydrud, ald Verlepung eined und
beffelben fdriftitelevifchen Redyted aufgefafit werben. BVon
einem Cigentbum des Sdhriftftellers an oder rvidtiger in
Besiehung auf fein Geiftedproduft fann man nuy infofern
fpreden, ald man unter Eigenthum nidt ein befonderes
eingelned Redyt von Dbeftimmtem Jnbalt und befrimmter
gorm, fonbern nur ein Privatredt {iberhaupt verftedt;
nur jollte man fid) dann aud) bavitber flar fein, daf
burd) Jugeftehen bdiefed f. g. Cigenthums an den Sdhrift-
fieller diefem nuy NRedyte iiberhaupt eingerdumt find, ed
aber noch) v8llig unbeftimmt gelaflen ift, weldyes der Sn-
palt biefer Recdhite und weldes die Form ihres Shuses fei.

Die ver{diebenen Verfudie, dem Shriftfteller ein Ci-
genthum an feinen Werfen ju vindijiven, muften einer
genauerven LWiirbigung unterworfen werdben, weil vyon An:-
fang an die Veftrebungen, die Wibevredhtlidfeit ded Nady-
bruds ju beweifen, von diefer Jvee ausgegangen warven, ob-
gleich evjt in viel fpdtern, meift philofopbifden Sdriften die
Theorie eined f. g. Gebanfen- oder Sdrifteigenthums
gur vollen Cntwidelung fam; und weil and jes” nod
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namentlich viele gelehrte Laven jener Jbee anhdangen und
bei Den Anjpritchen der Autoren und den Verathungen de
lege ferenda febr haufig aus einem f. g. fdyriftjtellevijden Ei-
genthum avgumentivt wird, Hat dbod) fogar einer der bedeus
tendften Bearbeiter ded pofitiven deutfden Privatredys,
Maurenbrecdher, in der Hor den neueven Bundesbefdliif-
fen erfdyienenen ervften Auflage feinesd Lehprbudhes {ich nod
babin audgefproden, wenn einmal ein pofitives Gefess, wie
billig, den Nadydrud verbieten wolle, o werde am wed-
mdfpigften von dber Jdee eines Sdyriftetgenthums augges
gangen, ') und berubt dod) der erite Veridht, welden die
Bundesdverfammiungitber einen gegen den Nadhdrud 3u faf-
fenden Befdiuf fich exftatten lieff, auf eben diefer Jdee. *)

Am Cubde ded vorigen Jabrhunbertd und im Laufe
bed gegemwdrtigen find, meiftend voun Nidtfuriften, nod
mande BVerfude jur Vervtheidigung bder {driftftellevtjden
Redte gegen den Naddrud gemadt worden, Sie jielen
aber faft alle nur davauf ab, dem Autor gewdhniid
unter dem Namen eined Cigenthbumsred)td ein Sonder-
vedt, vorzugsweife auf alleinige Vevbreitung feined Wer-
fes, au vinbiziven, obue bden JInbalt und Ddie fuviftijde
Sorm diefed Redpted genauer 3u beftimmen, und fonnen
pefbalb, um bdiefe ohnehin {dhon jiemlid) angewadjenen
Crovterungen iber bdie [itevarifchen Deftvebungen auf
unferem Gebiete nicht allzufehr ausdsudehnen, mit Still-
fhmweigen itbergangen werden. Dad Gleide gilt Yon den
sur BVevtheidigung des Nadydrudd beftimmien Sdyriften,
unter welden die you Griefinger die neuefte und be-
beutendfte ift, dba fie indgefammt der Hauptfacdhe nady nur
abwebrend gegen die Angreifer ded Naddruds fidh ver-
balten und, abgefeben von bem fehr bebenflidhen Iwed-
mdgigfeitdgrund fiiv den Raddrud, daf er wobhlfeilere Bii-
derpreife erzeuge, nur die im Dbigen bereitd Den dlteven

1) Maurenbreder, Lehrb. b, deutjdy, Priv.-N. §. 453,
2) Prot, b, Bundesverf, VI, Sib, 34 ©, 5311, VIL, Beil, gu Prot, 4,
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Bertheidigern der fdriftftellerijden Redte entgegengehal-
tenen Griindbe ober andeve dhnlide gegen jene geltend
maden, ')  Jd werde defihalb nur nod) der durdaus
oviginellen Griinde gedenfen, mit welden Neuftetel
und CElvers den Ditdernaddrud angegriffen baben.
Neuftetel®) hat in einer gany originellen, von allen
feinen Vorgingern villig abweidenden Art die Wider-
vedptlidfeit des Naddruds nady fireng pofitivem , und
swar vomifdem Redite 3u erweifen gefudit, indem er
benfelben unter bie injuria im weiteven Sinne bdiefes
Worted fubfumivt, darunter eine jede aus ibermiithiger
Anmafung hervorgehende BVerlesung einer frembden Per-
fonlidhfeit verfranden. Die injuria des Jaddruders wird
nun davein gefest, daf er ohne Auftrag des Autors und
unbefugter Weife deffen Rede nidht nur in auferlidy firiy-
ter Geftalt medyanifd) vervielfaltigt, was an ftch erfaubt
ware, fondern audh unter dasd ganze Publifum verbreitet
und fo mit pobhnifder Mifadhtung der Per{onlidhfeit des
Autorsd diefen swingt, su einem griferen Kreife 3u fpredyen,
al8 ev vielleid)t beabfidhtigt hatte, und febenfalls thm bdie
ferneve freie BVerfiigung iiber feine NRebde, namentlidy bdie
Moglidyfeit entsiebt, diefelbe durd) Cinfellen eines wei-
teven Debitd wieder verfummen 3u madien, LWefentlidh
gehort gur injuria ded Nadydruders die von ihm augge-
bende bucdhbhandlevifde BVerbreitung bdes fremben Werfes,
weil gerade darin dbie die frembde Perfdnlichfeit verlegende
Anmafung liegt, gleidhfam mit der Sunge ded Autors
gu vebem, und eine injuria wird defhalb nidht begangen
burd) blofied Bovlefen ober felbft Ab{dhreiben und &eil-
bieten Dev abgefdyriebenen Cremylave eined fremben fdyrift-

1) Bergl, Natmarus, b Biiderverlag, (anonym) Hamb. 1773, —
Derf. fm deutfd, Magagtn 1791, Aprilheft. — Deut{des Mu-
fewm, Jahrg. 1783, Mat- u. Sunibeft. — v, fKntgge, aber dv. Bii-
dernaddrud, — Griefinger, b, Budjernaddrud aus b, GOefidtspuntt
D, NRedyts 1,

2) Der Blidjernaddruct nady vom, Redt,
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frellerifchen Werfed, weil in diefen Fdllen nady der Na-
tur ber Verhaltniffe die Vefanntmadung nothwendbig eine
fo befdyrintte ift, daf dbavin, abgefeben von der BVerlegung
eines bejondern Gepeimniffes, eine Anmafung gegen die
Perfonlidhfeit ded Autors nidht gefunden werden Ffann.
Darvaus erflart es fih aud), wefbhalb bei den Rémern
bag Abfdyreiben und Feilbicten eined frembden fdhriftftelle-
vifhen Werfes felbfi vhne Cinwilligung ded Autors nicht
alg injuria betraditet wurbe. Neuftetel fithbrt dann
biefe Auffaffung ded Nadydruds mit aller Clegany eines
fein gebildbeten RNomaniften aus und beftimmt namentlid
von feinem Standyunfte ausd bdie BVorausfepungen bdey
Klage des Autors, einer pratovifdien actio injuriarum,
baf fte nur von dem utor felbft, nicht von feinen Gr-
ben und nidht von dem BVerleger in eigenem Namen an-
geftellt werben fonne, fowie den Crfolg derfelben, daf
fie nur auf Geldftrafe, nidt auf Sdabdenerfag gebe,
mit einer Sddvfe und Confequeny, wie wiv fie bei den
Anhdngern des f. g. Sdyrifteigenthbums bei Durdyfithrung
ihred Pringips vergeblic juden. Mit Redit Dhat aber
fhonRramer?) gegen Neuftetel bemerft, baf die von
legterem nad)gewiefene Jnjurienflage nidt ju dem Swed
benugt werden fonne, ju weldem ein BVerbot ded Nady-
bruds verlangt wird, ndmlid) um Sdus ded {. g. BVer-
lagSredites ded Autord, d. {. eines Bermogensdredytes,
weldes davin befteht, dafi fener allein jein LWerf medya-
nifch vervielfdltigen und verbreiten und den daraus ftch
evgebenden Bortheil beiehen bdarf. Gine injuria mag
unter Umftdnden davin liegen, daf Semand ein abfidytlidy
gebeim gebaltenes odber ein nur fiiy einen gewiffen Kreid
beftimmtes fdyviftftellerifdhes Werf auferhalb veffelben ver-
breitet; wenn aber ein durdy den Bud)handel beveitd dem
gangen Publifum angebotened Werf durd) den Nadydruder
jum gwettenmal dem Publifum angeboten wird, fo fann
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in diefer Hanblung, welde lediglidh nur in derfelben
Ridtung wie die von dem Autor felbft audgehende wivft
und deren Wirfung verftdrft, eine Anmafiung gegen bdie
Perfonlidhfeit ded Autord und iitberhbaupt ivgend ein ln:
vedht nicht gefunden werden, wenn und in wiefern man
nidht davon audgebt, ed werde dadburd) ein rveditlid 3u
fdiigendes LVermogensvedht ded Autord verlept. Gegen
bie Annahme eined Vermogensvedhtes bei dem Autor auf
ausfdliefliche Verbreitung feined Werfed und Vejug der
pavaus fid) ergebenden Vortheile erflart {idh aber Neu-
ftetel wiederholt und ausddridlidy, und ed ijt darum
febr Dbegreiflidh, Ddaf feine bder Bertheidigung {drift
ftellevifder Redte gewidmete Sdhrift ihren Hauptywed
nidht erveidyen fonnte, da f{ie pringipiell gevabe diefenigen
Redhte in Abrede ftellt, 3u deven Schufs feit Jahrhunbey=
ten ein Verbot des Naddruds gewiinfdt war. — Auf
einem nidt minder ecigenthiimlichen Wege wie Neu-
ftetel fudhte endlich nodh) Clyvers?) die Wiberred)tlic)-
feit ded Naddruds vedtlid ju Dbegriinden. Die AUb-
pandlung von Clyers, welde namentlidh durd) etne
febr lidtyolle Darftellung der frithpeven litevarifden und
gefesgeberifden Veftrebungen auf diefem Gebiete {fid)
audgeidynet, ift feider unvollendet geblieben; wenigftens
findet fidh in den {pdtern Deften Dder genannten IJeit:
febrift die verfprochene Fovifepung nidht, und twiv Ion-
nen defibalb geradbe nur ben Grundgedanfen angeben,
pon weldem CElverd ausiugehen Dbeabiidtigt Datte,
obne die Folgerungen und Anmwvendungen 3u fennen,
weldhe er von feinem Pringip ju maden gejonnen war,
Audy Clyers gibt wic Neuftetel es auf, dem Autor
piveft ein Bermogensdvedt auf audfdhlieflide BVerbreitung
feines Werfes und Vejug bder davausd f{id) evgebenden
BVortheile ju vindiziven, fieht aber in dem Naddrud nidt
eine BVevlepung ded privaten Redtes der Perfonlichlett,

1) Themis, alte Folge, L. S, 209 ff,
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fondern balt den Staat jum Verbot ded Naddrudd fiiy
perpflichtet, weil er den Herausgeber einer Sdyrift fid
gegenitber fitr den Sunbalt derfelben verantwortlid) made,
ibm alfo audy, um gevedht 3u fein, bdie aus{dliefliche
Didpofition iiber diefe Schrift gavantiven miiffe.”) Elvers
ift, wie beveits evwdabnt, nidt jur Ausfihrung feines Prin-
3ipd gefommeny vielleidt bemerfte er bei einem BVerfude
baju, dafi er zu Folgerungen o erorbitanter Avt gelans
gen wiirbe, daf davaus die Unbaltbarfeit ded Prinjips
felbft erpellte. Wenn der Dervausdgeber der Sdyrift we-
gen feiner BVervantwortlidfeit dem Staate gegeniiber ein
ausfdpliepliched Didpofitiondred)t iiber die Sdyrvift bean-
fprudt, {o fonnte er aud diefem Grunde nidht nur die
vein medyanifdhe BVervielfdltigung feined Werfed, er finnte
aud) feden Gebrauc) deffelben verbieten; denn nidht nur
burc) ein LWiebergeben der Form, auch durd) die Wie-
derholung des Jnhalted des alten Werfed fann dasd durd
Devausgabe derfelben begangene BVerbredyen wiederholt
werden, und twollte man alfo die Miglidhfeit der Ver-
antwortlidfeit des ervften Hevausgebers auf fein ausfdyliess
liches Didpofitiondredt griinden, refp., aus der Wirflidy-
feit jener auf die vechtliche Nothwendigteit diefes fdhliefen,
fo miifte dasd ausfdlieflide RNedyt bed Hevausgebers audy
babin geben, jedem duvch ihbn nidyt Bevollmdadtigten aud
jeben Gebraud) feiner Sdrift ju unterfagen. Wire ein
folded LWerbot iwberhaupt moglidh, wasd ed glidlicer
Weife nidht iff, fo witrde durd) eine Nealifivung deffelben
feder Forvtfcdritt der Menfdyheit unmoglidy gemadyt, eber-
biep ift aber bie Vevantwortlichfeit bdes DHerausgebers
einer ©drift dem Staate gegeniiber der Avt, daf fie
feinedwegd ein ausfdlieflides Dispofitionsvedt, ober
audy nur ein ausjdlieflides Cbditionsredht vorausfest,
weld) legteves Clverd mit Unvedit dem evfteren gleid-
fiellt. Der Hevaudgeber einer Sdrift wird ndmlid dem

l.u_.‘w ﬁ__ ﬁ,_ MU____, @4 Nmﬂ qq
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Staate gegenitber vevantwortlidy, fofern er purd) bdie
Berdffentlichung devfelben, fei ed wegen iphres Snbalts
oder wegen ihrer Form, ein Verbredhen begangen Dhat.
Diefes BVerbredyen ift feiner Natur nady vollendet, fobald
bie Sdyrift wirflid) bherausdgegeben ift, und bleibt als fon-
fumivtes Vevbredhen beftehen, wenn audy dex Heraugge-
ber fpdter aus Jeue alfe ausgegebenen Gremplave wie-
ber eingugiehen bemiiht wdive und ihm dief aud) wirflid
gelange. JFiiv die Vevantwortlidfeit des Hevaudgebers
iit e8 demnad)y villig gleidhgiltig, ob neben und unab-
bangig von ibm nod ein Dritier die LVevbreitung feined
LWerfes dibernimmt. Ja fogar der Milderungsgrund, wel-
der bet ber BVerbreitung einer verbredyerifhen Sdrift in
bem freiwilligen Siftiven der ferneven BVerbreitung fe nad
Umftdnden gefegen fein fann, ift fiix bden Herausgeber
eben fo gut moglich, wenn fein Werf nadygedrucit wurbe,
wie im entgegengefesten Falle, da bdiefer IMilderungs-
grund jedenfalld fdon Ddann vorbanden ift, wenn bder
erfte Devausdgeber Ales that, wad in feinen Krvdften
ftand, um bdie weitere BVevbreitung ju verhiiten, und ihm
bie von ihm unabhdingige Verbreitung durd) den Nady-
bruder nidt jugevedhnet werden fann., — Dasg Wider-
vedtlide des Nadydbruds liegt nidht davin, daf er neben
ber einmal geltenden BVevantwortlidhfeit ded Hevausdgebers
fir feine Sdrift nidt befteben fann, fonbern, wenn er
fiberbaupt ein Unvedt ift, ift er ed fedenfalld nur, wenn
und wiefern er cine Bermbgensbeeintrachtigung des Autors
enthilt. Clverd, der mit Redht den friberen Bearbei-
tern unfever Frage den BVorwurf madyt, der launten Stim-
me bes Nedisbewufitfeind des BVolfes ihr Ohr verfdlof-
fen du Daben, hdtte fe(bft diefed Redytsbewufitfein veiner
und unbefangener auffaffen follen; er hitte, getren dem
tm Bolfe lebenden Nechtsgefiihl, die im Nadydrud ange-
nommene Wibervedtlichfeit, die er ju evfldven fudt, in
bie dadurd) hevbeigefiihrie Bermbgensbeeintridtigung des
Autors fegen follen, anftatt diefe, abweidend von dem
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jonjt belobten Fithrer per allgemeinen Redtditbersengung,
ald vollige Nebenfade 3u betradyten.  Nur auf Diefem
verfhmdibten Wege war dag Berbot ded Nad)dructs it
begriinden; alle anbdere Finftliden Deductionen berau:
ben baffelbe feiner wabren Lebensfyaf,

2. Oefdyidyte ber Oefeigebung iiber den Nadhdrad.

. .3,

Wabrend bdie wiffenfdhaftliden Yeiftungen iiber den
Naddrud bdie WidbervedtlichFeit dbeffelben ju erweifen obey
audy nur bdie Degrindung eines denfelben verbietenben
Redytsjages ju befordern mdt im Stanbe waven, wdb-
vend fte fogar iiber bie bier in Betradit fommenden Nedytd-
verbaltniffe nur fepy wenig Licht verbreiteten und fm ®e-
gentbeil durd) die verfefrte oder gefiinftelte Ridhtung, in
welde fie gerathen waren, haufig mepr veriwtrrten, alg
aufbellten, bat die Gefesgebung, freilidy erft stemlidy fydt
anfangend, viel Tlidtigeres in Diefer Materie mmm%ﬁ:
und gwar nidt blof im praftifdhen Crfolg, inbem fte
freilich viel leidhter afs wiffenfdaftlidhe Avbeiten ein wirf-
fames BVerbot pdes Naddruds 3u Stande bringen fonnte,
fondern audh an innerm Werth, indem die eingelnen deut-
fden Gefegebungen, welde fid) mit dem Nadydrud be-
fdhdftigt baben, mit wenigen Ausnabmen das innere redht-
lidhe Wefen der pier in Betradt fommenen Berhaltniffe
viel ridhtiger und sugleid) einfadyer aufgefafit baben, alg
bieff in ben gleidyzeitigen litevavifden Avbeiten pey sall
ift. Faft allen Gefesen gegen pen Raddrud gilt derferpe
einfady al8 Delict, unb swar als vermigensgredt-
Lides Delict, womit in per eingig moglicdhen unp ju=
gleidh in der einfadyften. Weife dey volfdthiimliden Redyts-
anfdhauung diefes BVerbdltniffes ein vollfommen addaquatey
Augdrud verliefen ift, und das praftifhe Beditrfnif feine
volljite Befriedigung gefunden Pat, — Dag erfte gefes-
lide Berbot gegen den Naddrud in Oentfhland finden
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wir i einer Kurfaditfden Verordnung yom 17. {e+
briar 1686, ) durd) welde neben verfdiedenen Cenfur-
pefiimmungen und neben bem Verbot eined durd) iibers
mdfiige Biiderpreife su begehenden Wuders audy, und
swar abgefeben von einem Dejondern Privilegium, das
Naddruden folder Bider, welde ein Verlegev vedlidyer
Weife von einem Autor an fid) gebradt, bet Strafe der
Confisfation ober felbft fchrverever Strafe unterfagt wird.
Die etwas vagen Veftimmungen bdiefer Verorduung ev
hielten fiiv Sadfen einen fefrern Gebalt burdy dbag Man-
pat vom 18, Dezember 1773,%) wornad) alle im Lanbe
gebrudten Werfe, feien fie itbrigens von einem Jn=
ober Auslander verfegt, nidt nadhgedrudt, aud) Nad)y-
driife folder Werfe im Lanbe nidt verbreitet werden
ditefen bei Stvafe der Confisfation, einev Geldbufe von
50 Reidhsthalern und BVerbindlichfeit jum Criap alfed
pem vedhimdpigen Berleger veranlaften Schadbens. Aug=
fandifde BVerleger fonnen felbjt fi ibre im Auslanbe
gedructen Werfe denfelben Sdug padburd) erlangen, dah
fie ein pringiptell fets 3u bewilligendes Privilegium fich
verleipen oder auch nuv ihr LWerf in das Bei ber Leip-
siger Biderfommiffion ju fihrende Protofoll eintragen
(affen, welder Gintrag die gleide Wirfung wie ein eigent-
fiches Privilegium haben foll. Durd) das VPripileginm
ober einen folden Gintrag wird aud der RKldger wegen
Nadydrucs des fonft evforderliden Beweifed itberhoben,
pafi er bas fraglide Werf in vedlider Weife von dem
Autor an fidh gebradt bhabe., Diefed fRurfadfifde
Mandat war, weil ed den Debit von Nadbrucen in
Qeipsig, dem Eentvalpunfte des deutjdyen Budyhandeld, in
stemlid) umfaffender LWetfe unterdritet, fiiv gang Deut{d)-
fand von den woblthitigjten Wirfungen ; gleidwobl was
en fiiv eine vadbifale Deilung bdes immey fortwivfens

1) Ubgedructt bet Pirtter a. a. O, ©. 189.
2) Nbgedrudtt bet Putter a. a . @. 190ff.
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den Uebeld bei ber Gemeinfamfeit der deutfdhen Lteratur
und bed deut{dhen Budyhandels nody viele eingelne deutfde
Partifulargefeie oder aber ein rveidsdgefenlided Berbot
gegen den Naddrud nothwendig, uud felbff die inneve
jurifiifdhe Durdhbildung der in Frage ftebenden Rechtsd-
verhaltniffe lief einer finftigen Gefesgebung nody BVieles
3u thun ibrig, dba in dem fadififhen Mandat der Nady-
brud nur in wenigen allgemeinen, 3iemlid) vohen Siigen
verboten, der Begriff des Nadydruds aber nidt beftimmt,
und feine Grdinge fir dad Redht ded BVerlegerd gezogen
war, das dod) nad) der Natur der BVerhdltnifie nidyt wobhl
in infinitum auf feine {pdteften Crben und CErbeserben
itbergehen Tonnte. Jur Crwirfung eines reidysdgefesliden
Berbotd wurden jwar nod) am Ende des vorigen Jahr-
bundertd ver{dyiedene Verfude gemadyt, bei der befannten
und von Jedbermann yorvausgefesten Langfamfeit ver Ents
fdhliefungen des peiligen rvomifden Reidd deutfder Na-
tion haben aber die eingelnen Landedregievungen fehr wobhl
darvan gethan, einftweilen dburd) Partifulavgefese dem Uebel
beg Naddruds ju fiewern, foweit ed auf diefem Wege
gejheben fonnte. Der erite Nadfolger Sadfensd in
biefer Begiehung war Preufen, wo durd) das allge-
meine Landredht, publizivt im I. 1794, der Naddrud in
yiemlid) umfaffender 2Weife verboten mwurde. Die Ver-
faflec ded yreufifden Landredhts, bdie befanntlidh in fo
vielen Begiehungen ihr Werf nur 3u einem Auddrud dey
gevabe Dervidpenden gemeinvedytlichen Doctrinen gemadht
baben, gingen in der Lehre vom Nadhdrud jwar aud
mit dem meiften ihrev Seitgenoffen von dey verfehrien
Jgbee eined Sdyrifteigenthums aud, ') eine BVorjtellung,
welde aber praftifd) Teine {dlimmen Friidite getragen
bat, da eine Verlepgung bdiefes f. g. Cigenthums nur in
der unbefugten BVevyielfaltigung ded {dhriftitellerifhen Wer-

e =

1) DBergl, Bornemann, Syftem. Darftell. b, preus, Civ,-R, IIL
&. 351,
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fed gefunben und nidht mit der Cigenthumstlage vitc-
giangig gemadt, fondern al8 Delict geftraft wird, Dex
NRadbrud wird dadburd) begangen, daff Jemand ein Bud)
brudt, an weldem ein Jnlindber dasd Verlagsredt hat.?)
Diejed befteht in der Befugnifi, eine Sdrift su verviel-
faltigen und 3u verbreiten, die an fid dem Autor u-
fommt, duvd) diefen aber vevmittelft des Verlagsdvertrags
auf einen Verleger iibertragen werben fann,?) Aus-
wdrtige Berleger , deven Deimathsdftaat den Naddrud
nidt verbietet, find audy im Snlande gegen den Nadydrud
nidht gefdiipt. ®) Der Nadydruder muff dem Berlags-
beved)tigten vollen Sdhabenerfay gewdbhren und wird {iber-
bief auf Antrag ded BVerlegers mit Confisfation der nady-
gedructen Cremyplave beftvaft, die fiatt einer Entfddadigung
bem Verlagsbevedytigten jugewiefen werben fonnen,*) Die
fo nabe liegende und widtige Frage, welden Cinfluf
per Tod des Sdyriftftellerd auf dasd Verlagsdred)t ausiibe,
ift in dDem preufifdhen Landredt 3war aud) bevithrt, aber
in einer Dbodhjt  wunderliden Weife beantwortet. Dad
Redht ded Autord auf Vervanjtaltung neuer Audgaben,
D. . im Jnubalt oder aud) nur in der Form gedn:
berter neuer Abdbriide ded alten Werfes, *) gebt auf bdie
Crben defjelben nidht iiber;®) dba aber aud) der Verleger
nur yon dem Autor dad NRedt ju neuen Audgaben
dburd) ausdbriidlidhe Uebereinfunft exlangen fann,”) {o bhat
nad) bem Todbe Ded Sdriftftellers Jedbermann dad NRedy,
neue Ausdgaben ju vevanflalten, fobald der Verleger
die gervabe fept vorvdthigen Cremplave ded Buded ab-
gefest bat, bid ju weldem Ieitpunfte Hberbaupt eine

1) Preup. Lande, II. T, 20, §. 1294,
2) A o O, L THE, 11. §. 996, 998,
3) A a. O, L. THt, 11. §, 1033.

1) U, a. O, 1. THt, 11. §, 1034—1036, II. Lit, 20, §. 1295—1297 a.
5 A a. O. L T, 11. §. 1012,

6) A a. O, I Tit, 11. §. 1020,

7) A oo, O, L T, 11. §. 998, 1010,
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nee Audgabe unuldaffig iff.’) LWenn aber der Sdrift-
jteller bei feinem Tobe Kinder ded erften Grabed bhinter-
[ift, miiffen Diefe von bdbem Unternebhmer einer neuen
Ausdgabe abgefunden werden.?) — Dasd Deftretdhifde
biivgerlidie Gefesbucdh, publizivei im Sabr 1810,
ftellt nuy im Allgemeinen den Grundfas auf, daf dem
Sdyriftiteller gewiffe Redte an feinem Geiftedprodufie
sufteben, bdie iibrigens auf die Crben nidyt iibergebhen
follen; bie ndberen Vefiimmungen iiber die redtlide Un-
suldfiigfeit ded Naddrucds find den {. g. politifden, d. h.
poliseilichen Gefeten wvorbebalten,®) {o bdbafi alfo aud
ber Dftreichijhe efesgeber bei dem JNaddrud einfad
pon der Jdee eined Delicted audgegangen ift. Die vers
iprodhenen ndberen Veftimmungen finden fidh in etnem
Cenfuredift vom 14, Gept. 1810, wwornady inldndifdye
LVerlagdartifel iiberhaupt nidht und auslindifde wenigftens
pann nidt nadgedrudt werden Ddiirfen, twenn fie einer
inlandifchen Cenfurbehdrde vorgelegt waren und ermweis-
lidy im Jnlande gedrudt worben find. — Aud) in Bai-
ern berubt wie in Preuffen und Oefiveid Ddie pofi
tiv-redtliche Unerlaubtheit ded Nadydrudsd auf dem im
Jabr 1813 pulizivten Strafgefesbudy, welded aber frei-
[ih in feinem Streben nad) doctrineller Volljtindigfeit
und Abrundung der Wibervecdhtlichfeit ded Nadbruds
mebr nur gedenft, ald erfdydpfende Redhtdgrundfdige dar-
uber aufftellt. A3 criminelled Vergeben wird nur der
Abdrud eined entwenbdeten Manufcrivted oder bderx
Nadhprud unter dber betvitglidher Weife angenomme:
nen Firma ded Dbevedptigten Verlegerd aufgefaft. Die
einfadye Vervtelfiltigung eined fremden Geiftesproduftes
ohne Grlaubniff des Autors gilt ald volizeilidhes Delict,

1) A, a. O, 1. Tit, 11. §. 1018. 1029,
2) A. a. O. 1. THt, 11. §. 1030, — vergl, @tberh, Bornemann,
a. 8. 0. III, &, 363.
3) Deftr, bitrgerl, Gefesh, §, 1169, 1170,
Solly, Lehre vom Nadbrud, 4
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bad fedenfall8 3um Sdhabenerfals vervfliditet und fhey-
bief nad) bden Vorfdriften des Polizeiftrafgefesbudes
s abuden ift. 1) Dbgleid) nun diefes Yepstere bis fept
nod) nidt evfdienen ift, fo geben doch die Motive sum
Strafgefesbud) hinldngliden Aufidhluf fiber die Art und
Weife, tvie der bevithmte Hauptyerfafier bes B airifden
Strafgefesbudes den Naddrud aufgefaft Hat. Gr fieht
barin eine VerleBung ded Cigenthums an Geifteswerfen,
worunter ev aber nid)t ein bem dominium analoges Nedyt,
fondern nuv ein Nedit ded geiftigen Sdydpfers bed gang
genevellen Jnbaltes verfteht, daf derfelbe sunddft aus-
{dhlieflidh befugt fei, den aus der Befanntmadung feiner
Sdopfung fid ergebenden Gewinn 3u besiehen.?) Aud
biefes f. g. Cigenthbumsredit des geiftigen Produgenten
ift ibrigens im Sinne des Bairifden Strafgefesbudyes
offenbar fein vollftandiges Nedyt, weil jonft die BVerleung
beflelben durd) eigenmdditige Anmafung des Radydrucdery
nady der Theovie fenes Gefesbudies als Bevrbreden
ober Bergehen, nidt ald blofle Polijeiitbertre-
tung davafterifivt fein mifte. ?) Die Begeidynung ded
Naddrudsd alg Poligetiibevtvetung beweist, daf
bie vecdytlicdhe Unerlaubtheit deffelben im Gieifte der Bairi-
) en Gefetsgebung nur davin gelegen ift, Daf er mittelbay
anf Siderpeit, Sittlichfeit und Woblftand einen ungiinfti=
gen Einfluf ausgitbt und defhald aus politifden, d.1.
Swedmdpigleitsgrimden verboten werden muf.*) Die
grage, in wie tweit der Tod ded Autors einen Cinfluf
auf dag Verbot ded Naddruds ausiiben fonne , wird
nidt einmal anbentungsweife in dem Bairifden Straf-
gefeBbudpe beviibrt, dagegen ift nad) pem ®eift und Grund
deffelben ber Nadydprud auslandifder BVerlagsartifel dem

1) Batr, Strafgef, §. 397,

2) Anmert, 3, Strafgefesb, f. b, Konigr. Batern. nady o, Protol,
D, gehetm, Naths, ad Avt, 397,

3) A a. O, Ginlelt, §. 8. 1, Anmert. s Art, 2,

4) A a, O, Ginleft, §, 8,
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infdndifcher in der RNegel vollfommen gleid) ju adten, was
auch in einem foniglicdhen Nefeript vom J. 1818 ausdriidlid
anecfannt ift.Y) — Mit vem Baivifden Strafgefesbud
gingen aud) die Befrimmungen defjelben itber ben Nachdrue
in pas Grofbersogthum Oldenburg fiber, wo aber mit
gubfever Bollftindigleit eine befiimmie Strafe, bejtehend in
Gonfistation der nadygedbrudten Cremplave und einer dem
Betrag des veranlaften Sdhadens gleichfommenden ®eld-
bufie, gegen den Naddrud ausgefproden swurbe.*) —
Auch in einem Naffauifden Edict vom 5. Mai 1814
ift der Nadprud als vermdgensvedytlides Delict aufgefaft,
inbem das Nadydruden eines deuntfd gefdhriebenen und bei
pinem dewtfden Budbhindler in BVerlag gegebenen Werfes
eines Deutfden Sdriftitellers bei Lebjeiten Des lefitern pers
bolen ift bei Strafe der Hinwegnahme und BVernidytung dev
nadhgedrudten nod vorvdathigen Eremplave und dev Beyah-
{ung des Ladenypreifes der bereits abgegebenen Cremplave an
den befdadigten Verlagsbevedhtigten. — Gegeniiber biefen
sablveidhen deutfdyen Partifulavgefepen, weldye alle yon der
perfehrten Sdee eines fohriftftellevifden wirkliden Eigen-
thums, wenigftens in ihren praftifden Conjequengen, fich
freigehalten haben, iff umgefehrt in dasd Badifde Lanbd-
yedt bdie Dbeliebte Theovie ded Sdrifteigenthums faft
unyerdndert ibergegangen, die bei der Diivftigleit dev
baraus abyuleitenden ypraftifden Folgerungen in einem
Gefegbude eine nod) viel wunderlidyere Crideinung ift,
alé in Werfen der Doctrin. Hier wird dem Verfaffer
einer feden niebergefdhriebenen Abhandlung das urfpring-
fiche Gigenthbum an derfelben, und war nidht nur an
per Handfdrift, fondern audy an dem Jnhalt yugefdyrieben,
woraus folgen foll, daf fener ein ausfdliefliches Redt
auf Vervielfdltigung habe.”) Durd) den Verlagsverivag

1) Abgedr. tn b, Protol, d. Bundesverfamml, VI. Sip, 34, ©, 67,
2) Strafgefesh, f. Olbend, sk, 416,
3) Axt, 577 da. 577 db.
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iibertragt ber BVerfaffer nicdht fein volles Cigenthumsredt
an_dem Jubalt, fondern befdyrdnft nup dafjelbes M)
da aber dod) bas NRedyt sy Bervielfaltigung pollftindig
und ausfdlieflid) auf den Berleger ibergepen fann, fo
bletben wiv im Dunfeln, worin bdie vorbebaltenen RNedyte
beg Cigenthitmers Deftehen mogen.  Verfaffer oder Ver-
leger fonnen ihr Cigenthumsredit an pem Jubalt gegen
Jeben geltend madien, der bdas erf nadbrude, b, .
rein medyanifd vervielfaltigts *) wie abey diefe Cigen-
thumstlage 3u denfen fei, verfdiveigt der Gefepgeber
aus guten Gvinden. Das BVerbot pes Naddrudsd hort
mit dem Tode des Verfaflers auf,”) was aud) eine Con-
fequens aus bem {. g, Gedanfeneigenthum fein foll, das
midt I[dnger ald bder Crieuger und Triger des Geban-
fens Defteben fonne.!) Wenn die Unbalibarfeit des f, g.
Sdyrift- ober Gebanfeneigenthums nod) irgend eines Ve
weifed bebiirfte, fo wiirpe Diefe Badifdye Gefepgebung
ibn liefern, weldye bei bem Berfud) vollfommen erfdydpfende
und mit dem {ibrigen Civilvedit Ipftematifd) sufammen-
bdngenbe Redytdgrundfdse itber den Naddruc aufiuftellen,

piel dlivftigere und ungeniigendere Refultate geliefert bat,
al$ alle biejenigen Gefesgebungen, welde ben Jtadybru
einfady als eine widbervedtlide Handlung verboten, obhne
fth dabei auf bdie fhlechthin unanwendbare Analogie des

Cigenthums ju ftigen, — Beviicfichtigen wir nody, daf

aufer burd) bie bidper erwabnten deutfden Gefepgebun:

gen der Naddrud aud) auf pem gangen linfen RNpeinufer

alg widervedytlidye Dandlung bei Strafe dburd) die dafelbit

geltenden franydfifen Gefene fhon lange verboten ift, )

o war fdon im Anfang diefes Jabrhunderts die LWiber-

e T Y e ——

1) Axt. 577 dd.
2) Ml. 577 df.
3) Art. 577 dh.
4) Brauer, Crldut, fiber den Code Napoléon etc. ad art. 577 dh.
5) C. pén. Art, 425—427, — Katjerl, Defret v, 5, Februar 1810,
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redhtlichfeit ded Nacdhdrudd fiir den bei weitem groften
Theil Deut{dhlands, wenn aud) nidt fir die Mebrzahl
per peutfden Staaten, burd) ausbriiclide Gefetse feftgeftellt.
Selbft in denjenigen deutfden Staaten aber, welde fid)
ausdritdlidher Gefese gegen den Nadydrud nidt erfreuten,
wurde dod) nady dem Jeugniff von Cidyhorn ') in der
neuern Seit, ebenfo wie nad) Pitter’s Mittheilung *)
fitr die friipere 3eit, wenigftens der Naddbrud der mm
Snfandbe erfdyienenen 2Werfe ?H.:dﬂz.msg alg widerrved)t-
fidh Debanbelt, und nur allein tn Wirtemberg war
aug einer auf Mifverftandnif beruhenden Veriidiichtigung
per Sntereffen der Bildung und der Gewerbefreiheit durd
eine BVerordu, v. 25. Februar 1815 der Nadydrud aug-
privdflidy al8 etwad vedtlich Crlaubted anevfannt; iibri-
gend war e$ aud) hier allen in= undb auslindbifden
Sdriftftellern und Verlegern unbenommen, ein befondeved
Privilegium jum Scdhuis gegen den Nadydrud nadzujuden,
weldesd grundfaslich nidt verweigert, in ter RNegel aber
audh nidht auf [dingeve 3eit als auf 6 Jabve verliehen
werben {ollte. ?)

So anevfennenswerth aber aud)y die Veftrebungen
fein mbgen, welde am Ende des vorigen und am Ane
fange diefed Jabrhunderts in einer Reibe deutfder Staa-
ten gemacht wurden, um den Budyhanbdel gegen den Nady-
pruct su fdiigen: alle bdiefe veveingelten Vefivebungen
mufiten nothiwendig weit Ppinter dem gewiin{dten Jiele
suriicfbleiben. So lange der Nadydrud in Den einzelnen
beut{dhen Staaten vollig verfdiedenartig behbanbelt wurde,
bier in jlemlidy umfaffender LWeife, dort viel befdyrdanfter
verboten, an dritten Orvien {o gut wie vollig frei erlaubt
war, founte ein eingelner deutfdher Staat, ohne feinen
eigenen Unterthbanen ungeved)t su werden, nidt wobl den

S T . AR s

1) Deutjdes Priv.sR. §. 386,
2) A. a. O. §. 151—154.
3) Wergl, Prot, d. Bundedverfamm!, VI ©ih, 34, &. 63,
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auswdrtigen Verleger, deffen Heimathsftaat pen dieffeiti-
gen Jnlander {dhuslod lief, in bem gleichen Maafe wie
ben infandifdhen Verleger gegen den Nadydruct fdyiien,
Bei der Cinbeit der deutfden Literatur und dver Gemeins
fhaftlidhfeit des deutfchen Budyhandeld Fonnte aber bey
auf die Grdangen eingelner deutihen Staaten eingefdyrinfte
Sdus gegen den Naddrud niemals eine pollftdndige Be-
friedigung des Bebdiirfniffes gewdpren, bie, wie man {don
bei den erften gefetsgeberifdien Berfudyen auf diefein Felde
vichtig einfah, nur auf dem Wege einer Vereinbarung
alfer deutfhen Staaten gefunben werden Fonnte. — G3
wurbe defhald namentlich auf Betveiben Prettfiens,
nadhdem fdon frither der preufifde Legationsrath Gang
burd) eine befondbere Sdrift 1) firy Crlaffung eined Reidhs-
gefesed gegen den Nachdrucd ju wivfen gejudht batte, in
bie Wablfapitulation Leopold’s IL v, S+ 1790 basd Ver-
fpreden des Kaifers aufgenommen, ,den fiiv Deutfdhland
widtigen Dudhandel nidht aufer At su laffen und ein
Redytdgutadyten dariiber erftatten su laffen, wiefern diefer
Handlungszweig durd) die vollige Untevbriidung
beg Nadydruds und durdy die Derfiellung billiger Drud-
preife vor dem fesiigen BVerfall su retten fei.” *) Obgleidy
biefed Vetfpreden in ber Wablfapitulation Frang 1L v,
1792 %) wieberholt wurde, fam es dody) bei den troftlofen
Berhdltniffen ded in feiner Aufldfung begriffenen deut-
fhen Neidhs nidht einmal st Borbereitungen, nm dHas ge=
gebene Verfpredien u evfillen, und ald nady ber Ve-
freiung Deutfdlands von dey sremdbherrfdaft in dem
Dunbedtag ein neies Centralorgan fiir die Leitung der ge:
meinfdaftlidhen dentfdjen Angelegenheiten gefdyaffen fvurbe,
faben fidh befbalb bei per Gleidhbeit der Lage mit dey
fritbesen, die nuy durd) eine Nethe von Pavtifulargefesen

i S -

1) Ueberfidit der Gritude des Strafbaren b, Naddrucd, 1790,
2) Wahltapit, v, 1790, st, 7. §. 1.
ww @Hﬁw._, .M_-_ m.. M#
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in purdhaus ungeniigender Weife verbeffert worben war,
82 Bud)hindler bewogen, durd) eine aus ihrer Mitte ex=
nannte Commiffion bei dem LWiener Congref wm ein
allgemeines deutfdhes BVerbot gegen pen Nadydruc ju pes
Hiioniven. Die eingeveidhte Dentfchrift fand bet den mdd)-
tigften deutfden Staaten eine gun ige Aufnahme und vers
anlafte unmittelbar das Berfpredien in der Bunbdesdafte,
,oie Bundesyerfammiung folle fich bei ihrer eriten 3u-
fammenfunft mit Abfafjung gleidhformiger BVerfiigungen
iber ... dieSiderfiellung dev Redytedev Sdrift-
ffeffer und BVerleger gegen pen Naddrud be-
fdaftigen”. 1) Der Bundestag hat nun war, purd) mande
pringende Gefdhifte serfivent und purc) den {dhleppenden
Gang ber Berbandlungen aufgehalien, nicdht fdyon bei
feiner evften Jufammenfunft bas gegebene Verfpreden
eingeldft, aber vevanlafit durd eine neue Cingabe Ddex
deutihen Budhiandler vom J. 1818 wurde boch) in Dem:
felben Jabre buvd) den pamaligen Bundestagdgefandien
v, Berg suerft eine Ueberjicyt iiber die deutfden Pay-
tifulargefese gegen den Nadydbrud *) und dann in dem
folgenben Jabre ein ausfibriider Cutwurf einer Verfii-
qung iiber den Nadydrud und den Berlagdvertrag nebijt
Beridt der Dundedyerfammiung yorgelegt. 3) Bald aber
ecfaltete wieder der anfangliche Cifer und die Sadye blieh
3 Jabre lang unbevithrt liegen, big, angevegt durd & yies
finger’s Sdrift fitr den Nachdruct, der bairifde Bun-
pestagsgefandte v, Avetin im J. 1822 bdie LWiedberaufs
napme der BVervathungen itber den friher vorgefegten Eni-
wurf eined Gefepses gegen den Nachvrud Heantragte.*)
Sn pem folgenben Jahre famen nun allmibhg die Ab-
fiimmungen ber eingelmen Regievungen ein, die alle fiw

1) ©, B. A. Ak, 18 d.
2) Prot. . Bunpesverfomml, VI Sts, 34, ©. 551,
3) Prot. b. Bundesverfamml, VIL Si, 4. ©, 68ff.

4) Prot, b, Bundesyerfammi, AllL Sis, 12, ©, 220,
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ein allgemeines Berbot des Naddrudsd giinftig waren,
und nur in Nebenpunften, namentlid) in Betreff der Jeit,
innerbalb weldier ey Nadydrud 31 verbieten fet, von
etnander abwiden, fo wie audy meprere Stimmen Bey-
einfadyung des im 5. 1819 vorgelegten Cntwurfes, nament-
lih Ausfdeidbung bder pen Berlagdvertrag betreffenden
Avtifel verlangten. Die in fiivsefter Fvift erwartete Gnp-
abftimmung wurbe abey PIOBLd) wieder in bdie Ferne ge=
vitdt, wie ed {dheint purdy eine von Baiern eingereichte
Punftation, welde eine Bejdleunigung bewirfen follte,
aber ben entgegengefesten Crfolg hatte, Jn der Punfta-
tion werben bie Sdwierigfeiten eines gemeinfchaftlidyen
beutf{dyen Gefesses fiber den Biidhernadydrud bervorgehoben
und theild defbalb, theild um dem Budftaben und dem
Geift der Wiener Sdlufafte getven u bleiben, der BVoy-
fhlag su einer Berveinbarung des Jnbalts gemadyt,
feder deutide Staat folle fir die in demfelben erfdyeinen-
ben Werfe Privilegien ertheilen und diefe in allen bdeut-
{hen Bunbdesdftaaten eben fo wie in dem ertheilenden
Staate felbft vefpectivt werden, ') Bom Sabhre 1823 an
frat wiedber eine Vaufe in pen Berhbandlungen deg Bun-
bedtages iiber ben Naddrud ein, welde erft im Sabre
1829 burdy einen Antrag Preufens unterbroden wird,
burd) Bundesbefdh(uf wenigftens feftsuftellen, es folften
in fedbem eingelnen deutfden Bundesftaate Sdhriftfeller
und Verleger eines andern deutjdhen Bunbdesdftaated eben
fo wie dbie Suldnder binfidytlich des Nadhdructs behanbelt
werden. *) Preufen hatte fhon durd) eine Berfiigung
aug dem J. 1816°) allen Unterthanen deutfcher Bunpes-
ftaaten den gleidyen Sdus wie den Snldanbdern gegen
ven Nadbrud aud) ohne Negiprogitdt sugefichert und mit

—_— — e = == —— o m—

1) Prot. bder Bundedverfamml, XV, Sip. 18, S, 319. vergl, mit
Sahrg. 1835. Gin. 27. ©. 948,

2) PBrot., b, Bundesverfamml, Jabrg, 1829, Sih, 24, S, 628,

3) Bergl, Prot, b, Bundesverfamml, VI Sip, 34, S, 64.



